MURATHAN MUNGAN SEMPOZYUMU
OZETLER

AYSENIL SAMLIOGLU “Murathan’la Yol Almak Yas Almak”

Konugmada Murathan Mungan ile Ankara yillarindan baglayan, halen devam et-
mekte olan dostlugumu ve Mezopotamya Uglemesi’nde bir oyuncu olarak yasadi-
§1m sahne {istii varolusu ve oyun dilinin kisiyi doniistiirme giiciine dair taniklikla-
rimt ele alacagim.

BAHANUR GARAN GOKSEN “Bir Kaybolus Oykiisii Olarak Cador”

Murathan Mungan’in 2004 yilinda kaleme aldi81 Cador; Akhbar’in ailesini arama-
styla baglayip Islami toplumlarda kadinin varhgmin sorgulanmasina doniisen ve
Akhbar’in kendi bedenini burka icerisinde bulmastyla sonlanan bir girdabi anlatir.
Bu sebeple de Cador; bir arayistan ziyade kaybolusun dykiisiidiir. Burka; merkez-
den cevreye yayilan bir girdap olarak kadimin viicudunu, yiiziinii gizlemekle yetin-
mez; toplumdan soyutladigi kadin1 bir golgeye doniistiiriir ve ardindan tamamen
yok eder. Dolayistyla Cador, kadin bedeninin toplumsal ahlaki tehdit ettigini dii-
siinen ve kadin kimligini kamusal hayattan silen radikal Islami rejimlerin elestiri-
sini yaparken eril iktidarin baskici politikalarinin nelere sebep olabilecegini ele
alir. Kadinin yiiziinii, sesini, hatta hayalini bile silen eril iktidar, kadin kadar olmasa
da erkege de yasaklar getirmis; temel diizeydeki insan iligkilerini ve iletisimi bile
engellemis, dolayisiyla toplumsal hayati yok etmistir. Sunacagim bildiride; meta-
forlarla zenginlestirilmis siirsel anlatimryla yogun, yiikte hafif pahada agir bir eser
olan Cador’da kadin kimliginin kaybolusunun toplumsal hayatin yok olusuna gi-
den agamalari lizerinde durarak iktidarin cinsiyetini ele alacagim ve iktidar meka-
nizmalarinin, kadin bedeni iizerindeki tahakkiim sekillerini inceleyecegim.



BEHCET CELIK “Murathan Mungan Anlatilarinin Bizi Cagiran Taraflar1”

Murathan Mungan’in da “Yilan ve Geyige Dair” oykiisiine epigraf olarak aldig1,
Edip Cansever’in “Biliyorsunuz parklarin / Sizi cagiran taraflari / Insanin gizli, ka-
ranlik koseleriyle oranli” dizelerinden yola ¢ikarak Mungan’in dykii ve romanlari-
nin bizi derinden etkileyen, “bizi ¢agiran” 6nemli bir yoniinii; onun anlatilarinda
insanin gizli, karanlik koselerini sorun etmesini; bu koselerin tizerine kah 1s1k tut-
maya calismasini kah daha karanlik taraflari, daha gizli koseleri isaret ederek ka-
rartmasini; bunun da igteki karanliklari, gizli koseleri goriiniir, sezilir, duyumsanir
kildigini; icimizdeki kimi koseleri bile isteye ya da korku yahut aliskanliklarimiz
nedeniyle nasil karartip gizledigimizle bizi yiizlestirmesini tartisacagim. Konus-
mamda Mungan’in anlatilarinin bu y6niine agirlik vermekle beraber, bizi ¢agiran
bagka taraflarina da, dzellikle metin kurgulamaktaki ustaligina, yeni anlatim bi-
¢imleri, yeni tarzlar aramaktan hi¢ vazgecmemesine deginmeye caligacagim.

DENIZ DURUKAN “Murathan Mungan'n Siirinde Yer isaretleri”

Bu konugmanin amaci1 Murathan Mungan'in siirinde sik¢a gegen pusula, harita,
¢0l, cografya gibi imgeler iizerinden, sairin, konum, zaman, tarih, gerceklik sorun-
salina yaklasimini incelemektir. Bu imgeler ayn1 zamanda sairin kendi igsel yol-
culugundaki bazi duraklar1 da analiz etmeye olanak saglar. Mesela; cocukluk, bii-
yiime, bagkalagsma, baskasi, kendilik meselesi Murathan Mungan'in siirindeki
onemli duraklardir. Bu baglamda siirde ve hayattaki meselesine daha yakindan
bakmak i¢in o duraklara ugramak gerek. Ciinkii orada “gelen ve geride kalan1”
bulmak da var.

DOGAN YASAT “Mungan’da Modernist Roman Teknikleri ve Cador”

Bu konugmada, Murathan Mungan’in Cador adli romani, modernist roman teknik-
leri cercevesinde ele alinacaktir. Anlat1 yapisindaki kirilmalar, biling akis1 teknigi-
nin kullanimi, i¢ monologlar ve zaman algisindaki oyunlar tizerinden metnin nasil
¢ok katmanli bir anlam diinyas: kurdugu incelenecektir. Mungan'in bireysel ve
toplumsal kimlikleri sorgulayan dili, modernist estetikle kurdugu iliski baglaminda
degerlendirilecektir.



EROL KOROGLU “995 kn’de Devletin Zihni: Anlati, Tiir ve ideoloji”

1990’larin “faili meghul” (ama ayni1 zamanda “meshur”, yani iyi bilinen) cinayet-
lerini ele alan 995 km, devletin yonlendirdigi bir katilin zihni tizerinden bize etki-
leyici bir siyasal polisiye rnegi sunar. Ote yandan, yazarin da soylesilerinde be-
lirttigi lizere, bu romanin tamami basinda yer almig olgulara dayanir. Ne var ki, bu
ozelligine ragmen salt bir belge-roman 6rnegine de doniismez. Bu karanlik ve
kanli doneme dair bir bakis agis1 ve dolayisiyla bir anlayis sunma gabasi lizerinden,
basaril1 bir ¢ag romani (zeitroman) goriiniimii de sergiler. Biitiin bu tiirsel akigkan-
lik iizerinden, ayni zamanda hem bir korku romant olma hem de bu korkuya kars1
bir panzehir sunma gibi 6zelliklere de sahiptir. Bu ¢aligma, romanin anlat1 evreni-
nin kurulusu ve tiirler arasi igleyisi iizerinden, tarih ve siyasete doniik nasil bir yak-
lagim sundugunu tartismaktadir.

GAYE BORALIOGLU “Tekil Kalabalik”

Murathan Mungan'in “Pavese’nin Giinliikleri” adl1 siirinde yer alan “giinden giine
eksiliyor tekil kalabaligim” dizesi onun personasini tarif etmek i¢in anahtar ctimle
olabilir mi? Entelektiiel sorumlulugundan, genis yaraticilik yelpazesine, siyasi so-
ziinden, kimlik insasina, bir sz verici ve soz alici olarak Murathan Mungan’in
portresini ¢izme denemesi.

MAHMUT MUTMAN “Masanin Etrafinda”

Bu sunum Murathan Mungan'in son roman1 995 km’nin bir boliimii (“Masanin Et-
rafinda”) iizerinde odaklanarak edebiyat ve yasa iligkileri iizerine birkac soru for-
miile etmeye caligsacak. Edebiyatin kurgusal niteligi onu yasanin disina koyarken,
icerisi gerek kendi yasasi (kurallari) gerekse disindaki yasalar tarafindan belirlenir.
995 km tam da bu baglamda, edebiyatin kurgusal marifetiyle bir sirr1 ifsa eder ve
anlatisiyla okuru bilgilendirir. Ama romanin agikladig: sir, hicbir surrin olmadigi
halde yine de sirrin saklandigidir. Peki sir boylece ortadan kalkmig midir? Bu soru
bizi edebiyatin sorumsuz sorumlulugu diyebilecegimiz bir yere, tekillik ve evren-
sellik arasindaki uzlasimsiz uzlagima davet eder.



MURAT OZYASAR “Murathan Mungan Bizim Gengligimizdir”

2000’li yillarda, gengligimizi yasadigimiz iiniversite yillarinda hem tutkulu bir
okuru hem de yazmaya calisan biri olarak Mungan’in bir model olarak bize diisen
pay1 ve karsiligindan, Mungan’in 70 yasinda bile hala “geng bir yazar” olarak ara-
yislarindan s6z edecegim. Bunun yani sira, Mungan'in Mezopotamya’y1 anlatila-
bilir ve yazilabilir olmaya deger géren tutumundan ve agti1 yazi alanindan, edi-
torliigiinii ve kiiratorliigiinti yaptig1 li¢ derlemede onunla ¢aligmanin ne anlama
geldiginden ve toplumsal/siyasal meselelerde Mungan’in s6z alma mesuliyetinden

bahsetmeye calisacagim.

MUGE IPLIKCI
“ ‘Diisgiicii Zengin Bir Kizdr’: Murathan Mungan’in Paranin Cinleri Uzerine
Bir Deneme”

Bu konusmada Mardin sehri ve Mungan’in ¢ocukluk deneyimleri; tiim bunlarin
kimligini, iliskilerini ve Paramin Cinleri’nde ele alman temalar1 sekillendirmesi
ele alinacak. Kisaca cokkiiltiirlii bir baglamda kimlik ve aidiyet sorunsali; cocukluk
masumiyeti, yetigkinlige gecis ve bunlarin edebiyata yansiyig bicimi gibi konular
iistiinde durulacak.

ORHAN KAHYAOGLU

“80’li Yillarda Yeniden Bicimlenen Modernist Siir A¢ilimlarinda Mungan Sii-
rinin Yeri”

Murathan Mungan siiri, 19701i yillarin ikinci yarisinda giin yiiziine ¢ikar. 1970’le
birlikte soniimlenen modernist siirin yeniden belirmesine katkida bulunan sairler-
den biridir. Sair, toplumcu kimliginden 6diin vermeden bir modernist siirin nasil
simanabilecegini sorgular. 1980’lerde yayinlanacak olan bes kitapta, soz konusu
modernist ¢izginin farkl siir yataklarini 6zgiirce bicimlendirme ugras: verir. Ya-
taklardan birinde bireysel kaygilar1 6ne ¢ikartan, i¢c konugsmalarla bezeli bir sair
¢izgisini yansitirken; farkli bir yatak olarak, tarihi, mitologyayi, kiiltiir tarihini ve
siyasay1 siirinin kopmaz parcasi kilan bir sairle kargilagilir. Ge¢misin ve giliniimii-
ziin cinsiyetgi ideolojisiyle hesaplasmaktan hi¢ vazgegmeyen bir sair konumunda-
dir. Sair, degindigimiz iki siir yataginin yaninda, 1980°lerde ¢ikan bir kitabinda da,
yer yer deneysel karakteri de olan siirsel metinler kaleme almistir. O donemin geng
sairi i¢in Ozgiirliik¢ii siir deneyimleridir bunlar. Mungan’in bu donemki siiri soz
konusu perspektif i¢inde 6zetlenecektir.



SAVAS KILIC “Ceviri Okuru Olarak Murathan Mungan”

Yaptigim isler (editorliik, ¢evirmenlik ve kismen yazarlik) nedeniyle bir siiredir
okur profili iistiine diisiiniiyorum. Murathan Mungan’a da biitiin niteliklerinin yan
sira bir okur olarak, 6zellikle de ¢eviri okuru olarak yaklagmaya caligacagim. Mun-
gan’'in denemelerinde, diisiinsel giinliiklerinde geviri konusunda ii¢ tiir notla karsi-
lagtyorum, dikkatini su ii¢ konunun ¢ektigini goriiyorum: 1) Kabul edilmez yaban-
c1, 2) Kabul edilmez yerli, ve 3) Siirsel yabanci. Konugmamda bu ii¢ baslig1 ele al-
maya, agmaya ve Mungan’in yorumlarini tartigmaya galisacagim.

SEMA KAYGUSUZ “Nesnenin Diinyas1”

Bu konugma, Murathan Mungan'in edebiyatinda nesnelerin tasidig1 duygusal ve
diistinsel cergeveyi incelemeye odaklaniyor. Mungan’in anlatilarinda yer alan nes-
neler yalnizca birer motif ya da figiir degil, ayn1 zamanda hafiza, kimlik ve yaban-
cilagma gibi temalarin somutlastig tasityicilardir. Bu nesnelerin ideolojik, kiiltiirel
ve felsefi baglamlarla nasil oriildiigii tartisilacaktir. Nesnelerin metin i¢indeki duy-
gusal yiikii, onlar1 siradan birer egya olmaktan ¢ikarip duygunun ve diisiincenin
maddi hafizasina doniistiiriiyor mu? Bu baglamda, Mungan'in anlati evreninde
nesnelerin nasil bir ¢esitlilik ve diizen i¢inde yer aldig1, hangi diisiinsel sistemlerle
temas kurdugu, nasil bir anlam orgiisii olusturdugu sorulari ele alinacaktir.

SEVIN OKYAY “Siir, Evrenin Temel Diregi”

Evrenin temel direginin siir oldugunu vurgulayan Sairin Romani, Bilge Sair Ben-
dag’in ani bir kararla siiri birakip kendini goniillii olarak Anakara’dan siirgiin edi-
sinden elli y1l sonra Son Yolculuk’a ¢ikip yurduna doniisiiyle basliyor. Kitapta sair
kahramanlar, sair kurbanlar ve bir sair katili var. Sairin Romani’nda nefis mekan
adlar1 da var: Uyku Hani, Hallaglarin Sonbahar1 Meydani, Dargin Goller, Kandiran
Kuyular ve Makrakamash ile Odragend’le baslayan sehir adlari... Karakterler ro-
manin en 6nemli unsurlari arasindalar. Yalnizca ana karakterler degil, nispeten ge-
lip gegici olanlar bile okurda iz birakiyor.



SIRMA KOKSAL “Yaratic1 Okurluk Denemesi Olarak Mungan Derlemeleri”

Derleme yayimlamak sik¢a bagvurulan bir seydir. Hazirlayanin genellikle kendi
goriisii dogrultusunda bir araya getirdigi yapitlar, okur agisindan da kolaylik saglar.
Belli bir temanin etrafinda toparlanan kimilerini bildigi kimilerini bilmedigi ya-
zarlarin siir, 0ykii, deneme ya da roman kesitlerini okumak yeni ufuklar agar. Hem
birtakim yazarlarla tanisir hem de belli bir temanin kronolojik ya da esgoriislii me-
tinlerini takip etmek olanagi bulursunuz. Genellikle derlemelerde gordiigiimiiz
egilim budur. Ancak Murathan Mungan’in artik kendi bagina bir kitaplik olma yo-
lunda ilerleyen derlemeleri farkli bir zeminde tartisilmali. Ben halen olugsmakta
olan bu kitaplig1 bir yaratici okurluk denemesi olarak niteliyorum. Ciinkii bu ki-
taplarda klasik derleme anlayisinin digina tagan bir tutum var.

SIBEL IRZIK “Murat Mungan’da Cinsiyet Kurgular1”

Murathan Mungan’in Yiiksek Topuklar’dan Kadindan Kentler’e, Paranin Cinleri’
nden Cador’a gesitli anlatilarinda farkli vurgularla ama benzer temalarla bigimle-
nen kadin imgeleri, hatta bir “kadinlik” séylemi oldugu soylenebilir: bir yandan
belli senaryolar cercevesinde kendini sahneleyerek var olmakla, bir yandan da var
olmamakla, yagsanamayan hayatlarla tanimlanan kadinliklar. Bu konusmada bu ka-
dinlik soyleminin yazarin anlatilarinda nasil bir is gordiigiinii, kuir anlati strateji-
leriyle nasil iligkilendirilebilecegini, genel olarak cinsiyet, cinsellik ve 6znellik
kurgularinda nasil bir yer tuttugunu irdelemeye ¢alisacagim.

SYLVAIN CAVAILLES “Murathan Mungan'in Evrensel Siirselligi”

Murathan Mungan’in edebiyatiyla ilk temasim 2003 yilinda oldu. Mungan’in o
sene Fransa’da ¢ikan ilk kitabini okuduktan sonraki izlenimlerim, diistincelerim
diin gibi aklimda. Aradan gegen yirmi iki y1l i¢inde birgok sey yasandi. Tiirkge 68-
renildi, kotii ¢eviriler okundu, ilk ¢eviriler yapilds, bir yiiksek lisans tezi, ardindan
da bir doktora tezi yazildi, Fransiz kitap piyasasiyla tanisildi — ve besini bizzat ce-
virdigim alt1 kitabin1 yayimladim Mungan’in. Paranin Cinleri hakkinda bagka bir
yayincidan isittigim bir soz — Sylvain, burada evrensel bir giirselligin s6z konusu
olmadigin siz de goriiyorsunuz, degil mi? — beni hala ac1 ac diisiindiiriiyor. Farz
edelim ki bu “Evrensel siirsellik” anlamli ve kullanigh bir kavram olarak kabul
edilebilir, Murathan Mungan’in diinya edebiyatina gore degerini bununla 6lgmeye
kalkigmak kimin haddine? Ustelik senelerimi verdigim kocaman bir kiilliyatin bu
kiiciik pargasina baktigimda bile, s6z konusu evrensellik ile siirsellik inkar edilmez
bir sekilde carpiyor goziime. Hem kendi kisisel seriivenim hem de Mungan’in Fran-
sa seriiveni agisindan, konusmamda anlatmay1 amagladigim da bu.





